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Recenzja
rozprawy doktorskiej mgra Artura Kaznowskiego pt.:

»Instytucja przeszukania w procesie karnym a prawo do prywatno$ci”

Instytucja przeszukania spelnia wazna role w postepowaniu karnym. Stanowi bowiem
srodek przymusu, ktory polega na poszukiwaniu, wydobywaniu i odebraniu dowoddéw dla
toczacego si¢ procesu karnego. Pozwala zatem na legalne wkroczenie w sfere konstytucyjnie
gwarantowanych praw 1 wolnosci w postaci nietykalnosci osobistej 1 wolnosci osobistej (art.
41 ust. 1 Konstytucji RP) oraz nienaruszalnosci mieszkania (art. 50 in principio Konstytucji
RP). Mimo jej donioslosci nie zostala ona dotychczas monograficznie opracowana w polskiej
literaturze procesu karnego. Dotychczasowe opracowania (zob. J. Grochowski, Definicja
i elementy skladowe instytucji przeszukania w procesie karnym, PPK 1989, nr 15; idem,
Przeszukanie w procesie karnym jako instytucja wyznaczajqca granice konstytucyjnych praw
osobistych, PPK 1991, nr 17; idem, Podstawy dowodowe przeszukania w Kodeksie
postepowania karnego, PPK 1992, nr 18: idem, Skutki wadliwego przeprowadzenia
przeszukania wcelu uzyskania dowodow rzeczowych, PPK 1993, nr 19; Z. Mlynarczyk.
Przeszukanie i odebranie przedmiotow w postepowaniu karnym, Prok. 1 Pr. 1996, nr 4) maja
jedynie charakter przyczynkarski 1 nie ujmuja przeszukania w sposéb kompleksowy.
Przeszukanie natomiast zostalo opracowane monograficznie w ujeciu kryminalistycznym (zob.
J. Bartczak, Przeszukanie w przepisach prawa i w praktyce, Warszawa 1973; Z. Uniszewski.

Przeszukanie. Problematyka kryminalistyczna, Warszawa 2000).

Nalezy zatem stwierdzi€, iz recenzowana rozprawa doktorska stanowi pierwsze
monograficzne opracowanie instytucji przeszukania w polskiej doktrynie procesu karnego. Ma
ona zatem charakter nowatorski 1 wypelnia luke w naszym pismiennictwie karnoprocesowym.
Jest opracowaniem w pelni przydatnym zaréwno dla teorii procesu karnego, jak i w praktyce

stosowania prawa.

Mozna zatem powiedzie¢, 1z wybdr tematu rozprawy zasluguje na pelng aprobate.



Podkresli¢ nalezy. iz autor podjal sie trudnego zadania przedstawiajac z jednej strony
zagadnienia ogodlne, obejmujace ewolucje przeszukania w postepowaniu karnym, pojecie
przeszukania, przeszukanie jako czynno$¢ ograniczajaca prawo do prywatnosci, a z drugiej za$
strony. ukazujac szczegolowo warunki przeszukania, przeszukanie w  wypadkach
niecierpigcych  zwloki, przeszukanie u osob korzystajacych z ochrony immunitetu,
przeszukanie a zatrzymanie rzeczy, przeszukanie a kontrola osobista, gwarancje procesowe
uczestnikdw przeszukania. postgpowanie z przedmiotami wydanymi lub odnalezionymi
podczas przeszukania oraz konsekwencje 1 wplyw wadliwych przeszukan na przebieg procesu

karnego.

Rozwazania zawarte w pracy sa przejrzyste i komunikatywne, a ich argumentacja

zazwyczaj przekonywajaca.

Recenzowana rozprawa ma 307 stron wydruku komputerowego wraz z wykazem
zastosowanych skrotow oraz wykazem wykorzystanej literatury, orzecznictwa Europejskiego
Trybunalu Praw Czlowieka, orzecznictwa Sadow Stanowych USA. orzecznictwa Trybunalu
Konstytucyjnego. Sadu Najwyzszego. Naczelnego Sadu Administracyjnego i sadow
apelacyjnych oraz wykazem tabel. Zostala napisana w oparciu o bardzo bogata literature polska
(365 pozycji) 1 literaturg obca. glownie angielskojezyczng (15 pozycji) oraz orzecznictwo
Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka, Trybunalu Konstytucyjnego. Sadu Najwyzszego
1 sadow apelacyjnych, ktore, co istotne, zostalo nalezycie wykorzystane w aspekcie
omowionych zagadnien. Tak obszerny wykaz bibliograficzny uzmyslawia wiec duzy wysilek

autora wlozony w przygotowanie warsztatu naukowego.

Poprzedzona krotkim wstepem rozprawa doktorska sklada sie z dwunastu rozdzialéw
oraz wnioskow koncowych de lege lata 1 de lege ferenda. Konstrukcja pracy jest poprawna
z punktu widzenia metodologicznego 1 wyczerpuje w pelni pole badawcze zakreslone tematem
opracowania. Mozna by jedynie dyskutowa¢ nad tym, czy autor ujal precyzyjnie tytul rozdzialu
dwunastego, jako ..Konsekwencje i wplyw wadliwych przeszukan na przebieg procesu
Karnego™ Wszak nie chodzi tutaj o ,wplyw wadliwych przeszukan na przebieg procesu
karnego™. lecz w istocie rzeczy chodzi o skutki procesowe wadliwie przeprowadzonego
przeszukania w aspekcie dopuszczalnosci lub zakazu wykorzystania dowodéw rzeczowych
uzyskanych w czasie przeszukania. Przeszukanie, jako czynno$¢ procesowa, jest
przeprowadzane w toku procesu. Jesli zatem zostalo przeprowadzone wadliwie, to ma ono

wplyw nie tyle na przebieg procesu, ktory w pozostalym zakresie moze toczy¢ sie prawidlowo.



lecz na zakres dopuszczalnosci wykorzystania dowodow rzeczowych uzyskanych w czasie
wadliwie przeprowadzonego przeszukania. Wydaje sie zatem, iz bardziej precyzyjne byloby
zatytulowanie rozdzialu dwunastego jako ..Skutki procesowe wadliwie przeprowadzonego
przeszukania w postepowaniu karnym™. Jest to jednak przyjecie przez autora okreslonej
Konwencji, ktora de facto nie miala wigkszego wplywu na rozwazania merytoryczne, zawarte

w rozdziale dwunastym.

Warto zwrdci¢ uwage, 1z rozwazania przeprowadzone w rozprawie maja charakter
typowo prawniczy — dogmatyczny. W szerokim zakresie zastosowano w niej wykladnie

omawianych przepisow. Staranne jest wykonczenie pracy oraz jej szata graficzna.

Przechodzac do kwestii szczegolowych nalezy zauwazy¢, 1z w rozdziale pierwszym
autor przedstawil ewolucje przeszukania w postepowaniu karnym. W aspekcie tej problematyki
autor dokladnie omowil przeszukanie w ustawodawstwie panstw zaborczych tymezasowo
obowiazujacych na ziemiach polskich, a wiec w rosyjskiej ustawie z dnia 20 listopada 1864 r.
o sadowym postepowaniu karnym, austriackiej ustawie z dnia 23 maja 1873 r. 0 postepowaniu
karnym 1 niemieckiej ustawie postepowania karnego z dnia 1 lutego 1877 r. Trafne sa zatem
wywody autora dotyczace podmiotéw uprawnionych do zarzgdzenia przeszukania wedlug
rosyjskiej ustawy o sadowym postepowaniu karnym, ktéra w tym zakresie uprawniala
podmioty wykonujace czynnosci dochodzeniowe 1 $ledcze. Tak wiec, w Sledztwie glownym
podmiotem uprawnionym do zarzadzenia 1 przeprowadzenia przeszukania byl sedzia $ledczy
(arg. ex art. 164 wskazanej ustawy), (s. 15). Na aprobate zasluguja takze wywody autora
dotyczace przeszukania przeprowadzanego na podstawie przepisow austriackiej ustawy
o postepowaniu karnym (s. 17-20) oraz niemieckiej ustawy postepowania karnego (s. 20-25).
Zawieraja one bowiem wartosciowy watek prawnoporownawczy omawianegj instytucji

wystepujacej takze w obcych ustawodawstwach.

Analizujac przeszukanie w Kodeksie postepowania karnego z 1928 r. (s. 25), autor
slusznie zwrocil uwage, 1z bylo ono uregulowane w art. 142 § 1. ktory stanowil: ..U 0sob
podejrzanych o popelnienie przestgpstwa wolno dokonywacé rewizji osobistej lub domowej
celem ich ujecia, wykrycia dowoddéw winy albo przédmiot(’)wﬂ uzyskanych przez przestepstwo
lub ulegajacych konfiskacie™ Cytowany przepis uzywal nazwy .rewizja” oraz rozrdznial
.rewizje osobistg” 1 .rewizje domowa”. Ta pierwsza polegala na przeszukaniu osoby — jej
odziezy, teczki, walizki itp.. ta druga za$ polegala na przeszukaniu mieszkania, zabudowan

gospodarczych itp. Wprawdzie autor twierdzi, ze niefortunny byl podzial rewizji na osobistg



i domowa (art. 142 § 1 k.p.k. z 1928 r.), ktory uwidacznial sie na gruncie praktycznym™ (s. 28).
Jednak wydaje sie, iz zakres semantyczny nazw .rewizja osobista™ i .rewizja domowa™ nie
powinien nasuwa¢ watpliwosci w praktyce stosowania art. 142 § 1 k.p.k. z 1928 r. Dalsze
wywody autora dotyczace przeszukania w ujeciu przepisow k.p.k. z 1928 r. nie nasuwaja

zastrzezen.

Omawiajac przeszukanie w Kodeksie postepowania karnego z 1969 r. autor slusznie
zwrocil uwage. ze kodeks ten zrezyvgnowal z podzialu przeszukania na przeszukanie, ktore
mozna bylo przeprowadzi¢ u 0soéb podejrzanych i przeszukanie innych 0séb, ..co z punktu
widzenia prawa karnego procesowego oznaczalo przeprowadzenie przeszukania u kazdej
osoby. bez wzgledu na jej status procesowy™ (s. 36). Przedstawiajgc instytucje zazalenia na
postanowienie dotyczace przeszukania 1 zatrzymania rzeczy, na gruncie k.p.k. z 1997 r., autor
slusznie zauwazyl, iz zgodnie z pierwotnym brzmieniem art. 236 k.p.k. .na postanowienie
dotyczace przeszukania 1 zatrzymania rzeczy oraz inne czynnosci przyslugiwalo zazalenie
osobom, ktorych prawa zostaly naruszone™ Zazalenie na postanowienie prokuratora w tym
przedmiocie rozpoznawal prokurator nadrzedny, zgodnie z pierwotnym brzmieniem art. 465 §
2 k.pk. (s. 45). Trafne sa takze dalsze wywody autora dotyczace zmiany przepisu art. 236 k.p.k.
na skutek nowelizacji Kodeksu postepowania karnego dokonanych art. 2 pkt 4 ustawy z dnia
29 marca 2007 r. o zmianie ustawy o prokuraturze, ustawy — Kodeks postepowania karnego
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 64, poz. 432) i art. 2 pkt 4 ustawy z dnia 5 listopada
2009 r. 0 zmianie ustawy Kodeks karny, ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy —
Kodeks kamy wykonawczy, ustawy — Kodeks karny skarbowy oraz niektorych innych ustaw

(Dz. U. 22006 1., poz. 1589), (s. 45-47).

Omawiajac, w rozdziale drugim, pojecie przeszukania autor stusznie zwrocil uwage, iz
.w literaturze nie ma jednolitej nazwy ..przeszukania™, ktore jest definiowane zarowno przez
przedstawicieli nauki procesu karnego, jak 1 kryminalistyki™ (s. 50). Autor przedstawil poglady
poszczegblnych autoréw w tym zakresie 1 w rezultacie stwierdzil, ze .w polskim
prawodawstwie termin ..przeszukanie” nie jest wylgcznie zarezerwowany dla oznaczenia
procesowej czynnosci poszukiwawczej zrodel dowodowych w toczgeym sie procesie karnym™.
Szkoda jednak. ze autor nie podjal proby sformulowania syntetycznej definicji przeszukania,
ktore) uzywalby w toku dalszych wywodow, badz zajal jednoznaczne stanowisko wobec
przedstawionych definicji przeszukania, ktorg z nich akceptuje lub nie. Wydaje sie, iz autor
tego rodzaju opracowania (rozprawa doktorska) powinien podja¢ prébe sformulowania wlasnej
definicji przeszukania 1 uzywaé jej w takim znaczeniu w dalszych rozwazaniach, albo
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zaakceptowac, okreslone juz w doktrynie, ujecie przeszukania 1 uzywaé¢ go w dalszych

wywodach.

Wydaje ste, 12z wywody autora dotyczace uzywania nazwy |, przeszukanie” w ustawach
wymientonych w pkt 1-5 na s. 56-57, niewiele majg wspolnego z przeszukaniem w znaczeniu
karmoprocesowym. Stad tez z pozytkiem dla przedmiotowego opracowania mozna bylo z nich

zrezygnowac.

Rozwazania autora dotyczace celu 1 kierunku przeszukania (s. 58-60) nie nasuwaja
zastrzezen, powtdrzeniem sg natomiast wywody dotyczace .danych informatycznych”
1 .systemu informatycznego™ (s. 62-63). w ktorych autor powoluje sie na Konwencje Rady
Europy o Cyberprzestepczosci, nie dostrzegajac tego, ze ta Konwencja. w niezbednym zakresie,

zostala juz omowiona (s. 48-49).

Analizujac, w rozdzale trzecim, przeszukanie jako czynno$¢ ograniczajaca, prawo do
prywatnosci, autor obszernie przedstawil poglady doktryny amerykanskiej na ten temat (s. 68-
70) 1 slusznie zauwazyl, w aspekcie omawianej problematyki, ze ..w Niemczech wyksztalcilo
sig. w doktrynie prawo do osobowosci (personlichkeitsrecht). zwane takze prawem do
osobistosci, obejmujace takze sfery podlegajace roznej ochronie prawa na gruncie prawa

cywilnego™ (s. 70-71).

Na aprobat¢ zasluguja takze wywody autora przedstawiajgce poglady doktryny
definiujace prawo do prywatnosci w nauce polskiej, ktore wprawdzie roznig sie miedzy soba,
ale jest to nastepstwem odmiennych kryteriow zastosowanych przez poszczegdlnych autorow,
okreslajacych ,prawo do prywatnosci”. W rezultacie wiec autor podziela poglad. ze ..pojecie
prawa do prywatnosci powinno mie¢ charakter ogédlny i kierunkowy. ktory ulatwilby zakresli¢

tylko obszar prywatnosci™ (s. 72).

Trafne sg rozwazania autora obejmujace przeszukanie w Konstytucji RP (s. 73-75)
1 przeszukanie a prawo do prywatnosci (s. 75-82). Blednie natomiast autor powoluje nas. 78,79
1 80 imi¢ prof. Banaszaka ,W. Banaszak™ jako autora Komentarza do Konstytucji

Rzeczypospolitej Polskiej, podczas, gdy powinno by¢ ..B. Banaszak™.

Przedstawiajac. w rozdziale czwartym, warunki przeszukania autor slusznie zwrocil
uwage, 1z ,,w doktrynie wystepuja rozne kryteria dotyczace okreslenia podstaw prawnych

przeszukania” (s. 84). W rezultacie autor trafnie przyjmuje, ze .podstawy prawne



przeprowadzenia przeszukania, to okreslone przepisy ustawy karnej procesowej, dajace
uprawnienie organom procesowym dokonania tej czynnosci, w okreslonym w tych przepisach
celu™ (s. 86). Nieprecyzyjny jest natomiast dalszy wywod autora na s. 86 pkt 4, w ktérym
Konstatuje: .Art. 247 § 1 kpk dopuszczajacy przeprowadzenie przeszukania w celu
zatrzymania osoby podejrzanej. Mozliwe jest ono tylko przy istnieniu podstaw do zastosowania
srodka przymusu w postaci zatrzymania. W dodatku na podstawie tej przeslanki merytorycznej
mozna przeprowadzi¢ przeszukanie jedynie wobec wykrycia i zatrzymania osoby podejrzanej”.
Na tle przytoczonego wywodu nasuwa si¢ pytanie, czy .przeslanka merytoryczna™ to
.podstawa prawna przeszukania”, czy mozna tych nazw uzywaé zamiennie, czy tez nie?
Kwestit tej autor nie wyjasnia. Nieprecyzyjny jest takze wywod autora, iz ,.Kodeks
postgpowania karnego zawiera szereg przepisow, ktore nie stanowig podstaw prawnych
przeprowadzenia przeszukania, niemniej dopuszczaja mozliwos¢ dokonania przeszukania
w poszczegolnych etapach postepowania, np. w wypadkach niecierpigcych zwloki (art. 230 §
3 k.p.K.). podczas postepowania w niezbednym zakresie (art. 308 § 1 k.p.k.). przed wydaniem
postanowienia o podjeciu lub wznowieniu umorzonego postepowania przygotowawczego (art.
327 § 3 k.p.k.). czy w wypadku korzystania z pomocy prawnej (art. 586 k.p.k.)” (s. 87). Dalej
autor konstatuje ..w kazdym z wymienionych trybow postepowania zarzadzenie przeszukania
mozliwe bedzie tylko w przypadku spelnienia ogélnych warunkéw okreslonych w art. 219
K.p.K.” (s. 87). Nasuwa si¢ wigc pytanie, czy nazwa ..etap postepowania”, ktorej autor uzywa
w odniesieniu m.in. do ..wypadkow niecierpigcych zwloki™, czy .. postepowania w niezbednym
zakresie”, jest tozsama z nazwa ,.tryb postepowania”, ktorej autor uzywa takze w odniesieniu
do powyzszych instytucji? Tej kwestii autor réwniez nie wyjasnia, a zwlaszcza tego. czy mozna
wymienione nazwy uzywa¢ zamiennie, skoro w teorii procesu karnego nazwy . .etap
postepowania” 1 .tryb postepowania” uzywa sie w réznych znaczeniach (zob. M. Cieslak,

Polska procedura karna. Podstawowe zalozenia teoretyczne, Warszawa 1984, s. 54-61, 73-75).

Omawiajac przeslanki faktyczne przeszukania autor w istocie rzeczy ich nie definiuje,
lecz konstatuje, ze ..Kodeks postgpowania karnego w przepisie art. 219 obok materialnych
przeslanek przeszukania wskazuje takze na przeslanki faktyczne stanowigce warunek sine qua
non dopuszczalnosci przeszukania™ (s. 88). Takie ujecie oznacza, ze nazwy . przeslanki
materialne™ 1 ..przeslanki faktyczne™ nie sg tozsame, nie mozna zatem uzywac ich zamiennie.
Dalej zas autor przedstawia poglady doktryny dotyczace .uzasadnionych podstaw

przeszukania™ (s. 90-91). Te wywody autora nasuwaja pytanie, czy .przeslanki faktyczne



przeszukania™, to ,,uzasadnione powody przeszukania™ Teg kwestie, w aspekcie prowadzonych

rozwazan, nalezalo dokladnie wyjasnic.

Watpliwosel budza takze wywody autora wylaczajace mozliwos¢ wykorzystania
pozaprocesowych informacji uzyskanych w toku czynnosci operacyjno — rozpoznawczych,
w zakresie zarzadzenia przeszukania (s. 93). Zajmujac takie stanowisko autor wspiera je
pogladem J. Grochowskiego wypowiedzianym na tle przepisow Kodeksu postepowania
karnego z 1969 r. (zob. J. Grochowski, Podstawy dowodowe przeszukania w Kodeksie
postepowania karnego, PPK 1992, nr 18, s. 47), nie dostrzegajac tego. ze na tle 6wczesnego
stanu normatywnego problem dowodowego wvkorzystania informacji uzyskanych w toku

czynnosci operacyjno — rozpoznawczych byl sporny w doktrynie.

T. Hanausek wykluczal mozliwos¢ dowodowego wykorzystania informacji zebranych
w wyniku czynnosci operacyjno — rozpoznawczych. Wskazany autor stal na stanowisku, ze
~informacje operacyjne z zalozenia moga jedynie wskazywaé poszukiwania lub utrwalenia
dowodu. Wyniki czynnosci operacyjno — rozpoznawczych nie majg bezposredniego znaczenia
dowodowego 1 nie moga bv¢ bezposrednio wykorzystane w toku procesu karnego, a ich
dowodowe wykorzystanie wymaga odpowiedniego ..przetworzenia” poprzez przeprowadzenie
dowodu zgodnie z zasadami obowigzujgcymi na gruncie postepowania karnego podczas jawnej
1 kKontradyktoryjnej czynnosci procesowe]” (zob. T. Hanausek, Kryminalistyka. Zarys wykladu,

Wydanie II1, Zakamycze 1998, s. 131).

R. Kmiecik wyrazal poglad, iz ,,uzyskane pozaprocesowo legalne dowody moglyby by¢
wyjatkowo uznane za pomocniczy (nieformalny) material dowodowy. Jego wykorzystanie
wymagaloby jednak przeprowadzenia postepowania dowodowego z zachowaniem wszelkich
rygorow procesowych™ (zob. R. Kmiecik, Konwalidacja i konwersja wadliwych dowodow
w procesie karnym, PiP 1989, z. 5, z. 94-95). W. Daszkiewicz wyrazal zapatrywanie, iz
.wykorzystanie wynikow czynnosci operacyjno — rozpoznawczych bylo dopuszczalne jedynie
pod warunkiem przeprowadzenia ich z zachowaniem zasad procesowych (teoria wydluzonego
dzialania gwarancji procesowych)”. (zob. W. Daszkiewicz. Taktyka kryminalistyczna
a procesowe gwarancje jednostki i prawa obywatelskie, PP 1985, z. 3, s. 54). Przytoczone
poglady stracily na aktualnosci w §wietle zmian przepisow regulujacych te formy prowadzenia
czynnoscl operacyjno — rozpoznawczych, ktoérych wyniki ustawodawca uznal wprost za
dowody (wigcej na ten temat zob. R. Netczuk, w: R. Koper, K. Marszal, R. Netczuk, K. Sychta,

J. Zagrodnik, K. Zgryzek, Proces karny. Przebieg postepowania, Wydanie 11 uzupelnione,



Katowice 2012, s. 449 1 nast.). Rowniez A. Taracha stoi na stanowisku, ze .podstawa do
przeprowadzenia czynnosci przeszukania (pomieszczenia) moga by¢ informacje uzyskane
w wyniku czynnosci operacyjno — rozpoznawczych wykorzystujacych nie tylko osobowe
zrodlo informacji (tajnych wspolpracownikow), lecz takze technike operacyjng” (zob.
A, Taracha, Czynnosci  operacyjno —  rozpoznawcze.  Aspekty — kryminalistyczne
i prawnodowodowe, Lublin 2006, s. 245). Prawem autora jest reprezentowa¢ poglad
wylaczajacy mozliwos¢ zarzadzenia przeszukania tylko na podstawie informacji zebranych
w toku czynnosci operacyjno — rozpoznawczych (s. 93), jednakze nalezalo go szerzej 1 bardziej

przekonywajaco uzasadnic.

Na aprobate zasluguja dalsze rozwazania autora dotyczace organdow uprawnionych do
zarzadzenia przeszukania (s. 97-103), podmiotéw uprawnionych do dokonania przeszukania
(s. 103-112). czasu przeprowadzenia przeszukania (s. 112-121) 1 formy jego zarzadzenia
(s. 121-124),

W rozdziale pigtym autor przedstawil warunki przeszukania szczegdlnego. Omawiajac
te problematyke autor nieprecyzyjnie stwierdzil, ze _doswiadczenie wskazuje, iz do
zawladomienia kierownika dochodzi najczesciej w formie ustnej] wraz z okazaniem
postanowienia o przeszukaniu™ (s. 126). Na tle powyzszej konstatacji wylania sie pytanie, czyje
doswiadczenie wskazuje™ W pozostalym zakresie rozwazania autora zawarte w rozdziale
piatym (s. 127-138) oraz w rozdziale szostym dotyczacym przeszukania w wypadkach

niecierpigcych zwloki (s. 138-147) nie nasuwaja zastrzezen.

Rozdzial siodmy dotyczy przeszukania oséb korzystajacych z ochrony immunitetu.
W aspekcie tej problematyki autor omowil przeszukanie u 0séb chronionych immunitetem
wewnatrzkrajowym. Analizujac t¢ kwesti¢ autor slusznie wskazal, iz w doktrynie immunitety
dzieli si¢ na dwie grupy: materialne 1 formalne. Te pierwsze wylagczaja w ogole
odpowiedzialnos¢ karna, a niekiedy takze za wykroczenia, ograniczajac sie jedynie do
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej (s. 148). Te drugie za$ powodujg zakaz wszczynania
1 prowadzenia postepowania karnego bez zgody uprawnionego organu, czyn za$ nim objety nie
przestaje by¢ czynem karalnym. zachodzi tylko przeszkoda procesowa wylaczajaca wszczecie
badz kontynuowanie postepowania karnego (s. 148). Autor dokladnie przedstawil immunitety
formalne 1 rozwazania w tym zakresie nie nasuwaja zastrzezen (s. 149-152). Analizujac
immunitet formalny autor wskazal, ze z jego konstrukcji wynikajg dwa aspekty: procesowy

1 nietykalnosci.



Tak wigc immunitet formalny, z jednej strony chroni beneficjenta przed pociagnieciem
do odpowiedzialnosci karnej bez zgody uprawnionego organu, z drugiej za$ strony przysluguje

mu aspekt nietykalno$ci w postaci zatrzymania i tymczasowego aresztowania (s. 153).

Zagadnienie, ktore jest sporne w doktrynie dotyczy zakresu przedmiotowego aspektu
nietykalnosci. Autor wyraza zapatrywanie, 1z _aspektu nietykalnosci w kontekscie
przeszukania nie nalezy ogranicza¢ tylko do przeszukania osoby, jako prawa do wolnos$ci
osobistej. lecz nalezy przyjac, iz aspekt ten obejmuje rowniez swoim zasiegiem kazda inng sfere
zycia prywatnego beneficjenta, ktéra zostalaby ograniczona badz naruszona podczas
przeszukania, a w szczegdlnosci mieszkanie, samochod, miejsce pracy, pokdj hotelowy etc.”
(s. 154). W rezultacie autor zajmuje stanowisko, ze .przeszukanie podpada pod szeroka
definicje zatrzymania, jako forma ograniczenia wolnosci osobistej beneficjenta immunitetu™
(s. 154). Wydaje sig, iz poglad ten, jako zbyt daleko idacy, nalezalo wesprze¢ szersza

argumentacja.

Trafne sa rozwazania autora dotyczgce przeszukania u 0s6b Korzystajacych
< immunitetow zakrajowosci, a wiec z immunitetu dyplomatycznego i konsularnego (s. 159-
172). Rowniez nie nasuwaja zastrzezen wywody autora, zawarte w rozdziale Oosmym,

obejmujace przeszukanie a zatrzymanie rzeczy (s. 173-178).

Przedstawiajac, w rozdziale dziewigtym, przeszukanie a kontrola osobista, autor
slusznie podnidsl, ze .wystapienie przeslanki materialnej upowazniajgcej Policje lub inny
organ do Kkontroli osobistej nie powinno uzasadnia¢ przeprowadzenia przeszukania osoby
w trybie art. 308 § 1 k.p.k., w ramach czynno$ci w niezbednym zakresie, lecz w oparciu
o przepisy ustaw policyjnych™ (s. 182). Nie budzi watpliwosci poglad, ze .kontrola osobista
Jest to uproszczona forma przeszukania™ (s. 187), mimo ze .stanowi czynnos¢ niezwigzang
z procesem karnym 1 nie jest wykonywana w celu realizacji zadan postepowania
przygotowawczego™ (s. 187). Analizujac, w rozdziale dziewigtym, gwarancje procesowe
uczestnikow przeszukania autor slusznie stwierdzil, ze . jesli wydania przedmiotow odmawia
osoba, ktora z mocy ustawy jest wylaczona z kregu 0sob, wobec ktorych mozna stosowaé kary

porzadkowe. jej zachowanie jest zasadne™ (s. 193).

Dalej autor konstatuje, ze ..obowigzek wydania przedmiotow nie obowigzuje 0sdb, ktore
nie ponosza odpowiedzialnosci karnej za niedostarczenie dowodow winy przeciwko sobie lub

osobie najblizsze] (art. 236 § 2 kk.) oraz oséb. wobec ktorych znajdujg zastosowanie



bezwarunkowe zakazy dowodowe z art. 178 k.p.k.” (s. 193). Przepis ten zostal przytoczony
niedokladnie, a nadto zwazy¢ trzeba, iz autor w odniesieniu do art. 178 k.p.k. uzywa nazwy
..bezwarunkowe zakazy dowodowe™, natomiast na s. 194 uzywa nazwy ..bezwzgledne zakazy
dowodowe”. Nasuwa si¢ wiec pytanie, czy nazwa ..bezwarunkowe zakazy dowodowe™ jest
tozsama z nazwa ..bezwzgledne zakazy dowodowe™, czy mozna tych nazw uzywa¢ zamiennie?
Jesli tak, to te kwestie, w kontekscie prowadzonyvch rozwazan, nalezalo dokladnie wyjasnic.
Rowniez, w aspekceie prowadzonych wywodow, autor nie uwzglednil przepisu art. 178a k. p.k.,
statuujacego zakaz przesluchiwania mediatora, jako $wiadka. co do faktow, o ktérych
dowiedzial si¢ od oskarzonego lub pokrzywdzonego prowadzac postepowanie mediacyjne,
z wylaczeniem informacji o przestepstwach, o ktorvch mowa w art. 240 § 1 k k. Przepis ten
zostal dodany przez art. 1 pkt 55 ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy Kodeks
postepowania karnego 1 niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r., poz. 1247). Wprawdzie
wejdzie on w zycie dnia 1 lipca 2015 r., jednakze w aspekcie prowadzonych rozwazan nie

powinien by¢ pominiety.

Omawiajac prawo do udzialu podczas przeszukania osoby, u ktorej jest dokonywana ta
czynnosc¢ oraz osob prywatnych autor slusznie uznal, ze .na Swiadkow przybranych podczas
przeszukania nie naklada si¢ kar porzadkowych, gdyz nie maja oni prawnego obowigzku

wziecia udzialu w przeszukaniu™ (s. 206).

Rozwazajgc kwestig., jakiego rodzaju czynnos¢ procesowg stanowi przeszukanie,
a wigc, czy jest to czynnos¢ niepowtarzalna, czy stanowi czynnosé, ktorg mozna powtdrzyc,
autor slusznie zwraca uwage, 172 powyzsze zagadnienie jest sporne w doktrynie (s. 206-207).
Autor wskazal, 1z w literaturze procesu karnego przewazaja poglady. ze ..przeszukanie jest
czynnoscig niepowtarzalng™ (s. 200), a takze wystepuja zapatrywania, iz ,przeszukania nie
mozna zaliczy¢ do czynnosci niepowtarzalnych, gdyz przepisy dotyczace przeszukania sg lex
specialis w stosunku do przepisdéw normujacych czynnosci niepowtarzalne, przez co inaczej
normuja kwestie udzialu osob w trakcie przeszukania, wobec tego nie bedg mialy zastosowania
przepisy normujace udzial stron w czynnosciach niepowtarzalnych™ (s. 207). W rezultacie autor
przyjmuje, ze ,.przeszukanie jest czynnoscig niepowtarzalng do ktérego nie maja zastosowania
wymogi okreslone w art. 316 § 112 k.p.k.” (s. 208).

Zajmujac przytoczone wyzej stanowisko nalezalo je jednak szerzej uzasadnié
1 wykazac, dlaczego przeszukanie jest czynnoscig niepowtarzalng, majac na wzgledzie to, ze

przez czynno$ci niepowtarzalne nalezy rozumie¢ takie czynnosci, ktérych powtdrzenie na
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i dokumentow zawierajacych réznego rodzaju tajemnice (s. 230-245). Rowniez nalezy
zaakceptowac¢ rozwazania w przedmiocie postepowania z dokumentami i innymi pismami
objetymi okoliczno$ciami zwigzanymi z tajemnica obroncy (s. 245-253), wykorzystania
dowodowego dokumentdéw zawierajacych informacje niejawne lub tajemnice zawodowg

w procesie karnym (s. 253-257) oraz zwrotu zatrzymanych rzeczy (s. 258-268).

Analizujac, w rozdziale dwunastym, konsekwencje i wplyw wadliwych przeszukan na
przebieg procesu karnego autor slusznie podnidsl, iz .problem ten sprowadza sie do
wykorzystania w procesie karnym dowodow uzyskanych z naruszeniem prawa™ (s. 269).
W tym aspekcie autor, w $lad za uksztaltowanym stanowiskiem doktryny przyjmuje, 7e
.dowody uzyskane z naruszeniem prawa okresla si¢ mianem nielegalnych™ (s. 269). Wywody
autora zawarte na s. 270-274 sg niespojne. Wydaje sie, ze u podloza ich niespdjnosci lezy
niedokladne zacytowanie pogladu K. Marszala w kwestii dotyczacej ..nielegalnosci dowodu”™.
Nalezy zatem przytoczy¢ in extenso poglad K. Marszala w kwestii dotyczacej ..nielegalnosci
dowodu™. Wskazany autor stoi na stanowisku, ze _nielegalnos¢ dowodu moze by¢ nastepstwem

roéznych uchybien. Mozna tutaj wskaza¢ na nastepujace sytuacje nielegalnosci dowodu:

1) z pewnos$cig przeprowadzony dowdd bedzie nielegalny, jezeli zostal uzyskany
z nielegalnego zrodla, tzn. w razie przeprowadzenia go pomimo jego
niedopuszczalnosci w ogoéle lub niedopuszczalnosci w oznaczonym zakresie
dowodzenia,

2) dowod moze by¢ nielegalny ze wzgledu na nielegalny sposob jego pozyskiwania,

3) dowod moze by¢ nielegalny ze wzgledu na sposob jego przeprowadzenia (zob.
K. Marszal, Proces karny, Wydanie V zaktualizowane 1 poprawione, Katowice
1998, s. 191).

Przytoczony cytat brzmi inaczej niz przytoczyl go autor nas. 270. Skoro przyjmuje sie
w doktrynie, ze naruszenie formalizmu w zakresie przeprowadzenia dowoddw, w tym takze
przeszukania moze powodowac nielegalno$¢ dowodu, to powstaje pytanie, w jakich sytuacjach
naruszenie formalizmu procesowego w czasie przeprowadzenia przeszukania powoduje
nielegalnos¢ dowodow rzeczowych uzyskanych w jego toku? Autor zajmuje stanowisko. ze
.hie mozna nazwac¢ za niedopuszczalne dokonanie przeszukania z naruszeniem przepisdéw
regulujacych jedynie tryb wykonania tej czynnosci, tj. niedoreczenie osobie poddanej
przeszukaniu decyzji organu zarzadzajacego czynno$é¢, dokonanie przeszukania w porze

nocnej, w svtuacji nieuzasadniajace] wypadku nieciepigcego zwloki (...), w takich
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przypadkach, jezeli istnialy podstawy materialne do dokonania przeszukania czynno$¢ ta jest
prawnie skuteczna, gdyz nie zostala przeprowadzona wbrew ustawowym warunkom
okreslajacym jej dopuszczalnos¢ w ogdle, lecz przy jej realizacji doszlo do naruszenia jedynie
wymogow formalnych™ (s. 272-273). Na's. 270 autor przytoczyl poglad, cho¢ niedokladnie, ze
..dowod moze by¢ nielegalny takze ze wzgledu na sposob jego przeprowadzenia™. Nalezalo
zatem, w aspekcie przeszukania, wykaza¢ w jakich wypadkach dowody rzeczowe uzyskane
w czasie przeszukania sa nielegalne ze wzgledu na sposob jego przeprowadzenia, nie
ograniczajac si¢ jedynie do konstatacji, ze ,.tylko przeprowadzenie przeszukania wbrew jego
niedopuszczalnosci, powoduje jego wadliwos¢ ex ante przed dokonaniem czynnosci. Jezeli
zatem w czasie takiego przeszukania doszlo do zatrzymania rzeczy, to istnieje bezwzgledny

zakaz ich dowodowego wyvkorzystania w toku procesu karnego™ (s. 272).

Nieprecyzyjna jest konstatacja autora, ze ..projektowany przepis art. 168a k.p.k. bedzie
stanowil klauzule generalng w zakresie eliminacji dowodow nielegalnych w procesie karnym™
(s. 277). Zauwazy¢ nalezy, 1z przepis art. 168a k.p.k. zostal dodany przez art. 1 pkt 52 ustawy
z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy Kodeks postepowania karnego oraz niektorych

innych ustaw (Dz. U. 22013 r., poz. 1247) 1 wejdzie w zycie z dniem 1 lipca 2015 r.

Prace koncza wnioski de lege lata 1 de lege ferenda, ktore autor sformulowal

w jedenastu punktach. Wnioski te. w zasadzie, nie nasuwajg zastrzezen.

Nalezy jedynie podnies¢, iz autor w pkt 11 dowolnie twierdzi, ze ..w ramach ustalen
dokonanych w rozdziale dwunastym dowiedziono, ze nie kazde naruszenie formalizmu
przeszukania skutkuje kategoryczny zakaz wykorzystania zrodel dowodowych w dokonaniu na
ich podstawie ustalen faktycznych™ (s. 283). W istocie rzeczy autor nie wykazal, co zostalo juz
podniesione. w jakich wypadkach naruszenie przepisow w zakresie przeprowadzenia
przeszukania powoduje nielegalnos¢ dowodow rzeczowych uzyskanych w jego toku, a tym
samym zakaz ich wykorzystania, lecz jedynie konstatuje, ze ..przeprowadzenie przeszukania
wbrew jego niedopuszczalnosci, powoduje jego wadliwos$¢, a wiec wbrew warunkom

materialnym™ (s. 272).

Nieprecyzyjna jest tez konstatacja, ze .sprawy tej, chodzi o dopuszczalnosé
wykorzystania dowodow ..posrednio nielegalnych™ — uwaga Z. K. — nie zalatwi projektowany

przepis art.168a k.p.k. stanowigcy o zakazie wykorzystania dowodu uzyskanego za pomoca
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czynu zabronionego™ (s. 284). Przepis ten. co juz podniesiono, zostal uchwalony wyze;

powolang ustawa z dnia 27 wrzesnia 2013 r.

Przedstawione wyzej uwagi. z ktorych cze$¢ moze by¢ dyskusyjna. wcale nie obnizaja
w pelni pozytywnej oceny rozprawy doktorskiej mgra Artura Kaznowskiego. Autor wykazal
bowiem dobrg znajomos¢ zagadnien objetych tematem rozprawy i odpowiednia wiedze
teoretyczng. Wykazal takze umiejetnosci dokonywania analizy przepisobw prawnych,
precyzowania, przedstawienia i eksponowania problemow istotnych na tle prowadzonych

rozwazan oraz samodzielnos¢ w zakresie ich rozwigzywania.

Reasumujgc  stwierdzam, iz recenzowana rozprawa doktorska mgra Artura
Kaznowskiego stanowi oryginalne rozwiazanie problemu naukowego. a takze wykazuje
umiejetnos¢ autora w zakresie prowadzenia badan naukowych. Odpowiada zatem w pelni
wymogom okreslonym w art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych
i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz 595 ze zm.)
I moze by¢ przyjeta jako rozprawa doktorska, zas jej autor dopuszczony do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.

prof. nzw. ¥ l/{f%iew Kwiatkowski
- :
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